MA S TER 

NEGA  TIVE 
NO.  92-80667 


MICROFILMED  1 992 
COLUMBIA  UNIVERSITY  LIBRARIES/NEW  YORK 


as  part  of  the 
"Foundations  of  Western  Civilization  Preservation  Project" 


Funded  by  the 
WMENT  FOR  THE 


Reproductions  may  not  be  made  without  permission  from 

Columbia  University  Library 


COPYRIGHT  STATEMENT 

The  copyright  law  of  the  United  States  -  Title  17,  United 
States  Code  ~  concems  the  making  of  photocopies  or  other 
reproductions  of  copyrighted  material... 

Columbia  University  Library  reserves  the  right  to  refuse  to 
accept  a  copy  order  if ,  in  its  judgement,  fulfillment  of  the  order 
would  involve  violation  of  the  copyright  law. 


AUTHOR: 


WIETFELDT,  AUGUST 


TITLE: 


DE  GENERIBUS  DIVERSIS 


PLACE: 


HILDESCHEIM 


DA  TE : 


1874 


COLUMBIA  UNIVERSITY  LIBRARIES 
PRESERVATION  DEPARTMENT 


Master  Negative  ff 


Vt 


BIDLIOGRAPHIC  MICROFORMTARCET 


Original  Materiai  as  Filmed  -  Existing  Bibliographic  Record 


Restrictions  on  Use; 


!iK3/SAVl:     r^ooks 

FIN    11)   NYCC.92"E:3;^8') 

f 

10 :NYCG92 -83  7485 
CC:9C68      [:'.LT:ani 


UL/BIB        NYCG92-B3/Mf35 
r:ec:ord    I    o}    I    -    GAVE    i  cc;o[  d 


fV;.!ii  i  •■;  1  L  i  ons 


CP:qw 
PC :  s 
Mh!): 

100     ! 

24  3    10 

'■60 
300 

LfJG 
QD 


DCF:? 
INT:? 


RTYP:a 

CSC:? 

GPC:? 

RLP:? 

DM: 


GT 
MOD: 
8  10:? 
CPJ  :? 


RR 


FRN 
3NR 
FIC 
FSl 
CUL 


fV3:         LL: 
A 1  C : 
( ON:??? 
I  L  r; : 
FML: 


AD: 
UD: 


rL<CG    NFH 


06    08 -92 
06-08-92 


>  ^,  /",  o 

I     f     r 


n 

GEN 


83E 


L  :qer 

PD:1874/ 

OR:  POL 

NNCicNNC 

WieLte  Idt ,    Oijqijft . 

De   gener  i!;ur:.   diversis   carminuin    Tlieocr  i  troruin   eL    loco   quodaiTi    idyilii    XV 
IIT    dif  fici  lioreThrmicrof  orni.KrCVoni   Dr.    Auqust   Wic  tf  ei  ::!t . 
Hi  lde-:.hoi!n,  rbOruok   voii    Gebr  .    Gerstenb(?i  q^ioir-.  1  . 
i3   r-  .. 
CRIG 

C)6~0S-';2 


TECHNICAL  MICROFORM  DATA 


FILM     SIZE:„^^^^__/:i 

IMAGE  PLACEMENT:    lA 
DATE     FILMED 
HLMEDBY:    RESEARCf 


IIAi    IB     IIB 


REDUCTION     RATIO: ^gc 


iD: ?JlW^i^_ INITIALS      ^k^C, 

ESEARCH  PUBLICATIONS. 


INC  WOODBRIDGE.  CT 


.-XE 


Association  for  Information  and  Image  Management 

1100  Wayn(!  Avenue,  Suite  1100 
Silver  Spring,  Maryland  20910 

301/587-8202 


Centimeter 

12        3        4 


8 


10 


TTT 


Inches 


iiiliiiiiiiiiliiiiiiiiiliiiiliiiiliiiiliiiiliiiiliiiiliii 

TrTTTTT I I I  M  I I I I I I I I I I 


1 


1.0 


l.l 


1.25 


11       12       13       14       15   mm 

llllilllllllllllllllllllllllllllllllllMIIIII 


il^ 

2.8 

2.5 

■  50 

Im 

Ifi        2.2 

|M 

1= 

i^ 

2.0 

u. 

^     u 

Ubku 

1.8 

1.4 

1.6 

irr 


m 


MRNUFRCTURED   TO   fillM   STfiNDfiRDS 
BY   fiPPLIED   IMfiGE,    INC. 


VtO'3 


PROGRAMM 

des  Gymiiasiums  und  der  Realschule  I.  Ordnung 


des 


KONIGLICHEN  andreanums 


zu 


HILDESHEIM. 


Ostern  1874. 


Inhalt: 

1.  De  generibus  diversis  carmiimm  Theoeritcorum  et  loeo  quodam  idyll 
difilciliore.    Vom  Dr.  August  Wietfeldt,...-.-- — '' 

2.  Schulnachrichten.    Vom  BHwtorTCrSTHoche. 


HILDESHEIM. 

Diiick  von  Gebr.  Gerstenberg. 

1874. 


'  ^\ 


De  generibus  diversis  carminum  Theocriteorum 
et  loco  quodam  idyllii  XVIII  difiiciliore. 


C= 


K 


/armina  omnia,  quae  jure  Theocriti  hahentur,  saepissime  quattuor  generibus  concluduntm-, 
quonim  primum  carmina  bucolica  et  mimica,  alterum  epica,  tertium  lyrica,  quartum  denique  epigrammata 
comprehendit  *).  Multi  aliter  distribuerunt  2),  nos  illam  distributionem  ut  aptissimam  tenemus.  Continent 
autem  plerumque  libri  Theocritei  triginta  idyllia,  viginti  quinque  epigrammata.  Omnia  haec  carmina 
Tlieocrito  adscribenda  esse,  nemo  jam  hac  aetate  contendit;  immo  magnam  eorum  partem  per  errorem 
quendam  in  libros  manuscriptos  irrepsisse  existimandum  est,  Quae  vero  pro  dubiis  et  spuriis  habenda 
sint,  adhuc  res  in  ambiguo  versatur^),  gravissimis  certe  argumentis  verisimile  fit,  idyllia  XIX,  XX, 
XXI,  XXIII,  XXVII,  XXX,  praeterea  epigrammatum  haud  exiguam  partem  a  Theocrito  profecta  non 
esse.  De  his  carminibus,  quae  etiam  nos  ab  tota  hac  quaestione  sejunximus,  alius  fortasse  ei  it  disserendi 
locus,  nunc  quid  de  diversis  carminum  Theocriteorum  generibus  statuendum  sit,  paucis  ostendamus. 

Primum  igitur  dicam  de  mimicis  et  bucolicis  Theocriti  carminibus,  quae  ut  recte  intellegamus, 
altius  repetendum  videtur.  Traditum  nobis  est,  jam  antiquissimis  temporibus  apud  Siculos  et  finitimas 
Italiae  gentes  genus  quoddam  poeseos  mimicum  floruisse,  cantilenas  illas  scurrarum  sive  yekaiTonoKav, 
qui  carminibus  ex  tempore  compositis  audientium  animos  oblectabanf*).  Inculto  hoc  cai"minum  genere 
inprimis  autem  Siculi  insignes  erant,  inter  quos  quinto  saeculo  Epicharmus  ille  comoediam  invenisse 
dicitur^).  Verum  summam  in  hoc  genere  Sophron  gloriam  consecutus  est,  cujus  (ilfioi,  etiam  a  Platone 
coUaudantur.     Hos  ita  instituerat,  ut  dialogi  forma  et  oratione  adhibita  soluta,  cui  nmnerum  quendam 


»)   Cf.  Ad.  Theod.  Herm.  Fritzsclie,  Theocrits  Idyllen,  Einl.  S.  3. 

2)  Distributionera  Henr.  Carol.  Eichstaedt:  Adumbratio  de  carminum  Theocriteorum  ad  genera  sua  revocatorum 
indole  ac  virtutibus,  Lipsiae  1794  —  distribuit  autem  omnia  carmina  in  carmina  bucolica,  camiina  mimica,  carmina  varii 
argumenti  —  propterea  potissimum  falsam  esse  judico,  quod  carmina  bucohca  et  mimica  tam  arte  coha^rent,  ut  discriminari 
nuUo  modo  possint,  rehqua  autem  carmina  tantum  habent  diversitatis,  ut  ad  unam  omnia  referre  classem  ac  veluti  familiani 
minus  aptum  videatur. 

3)  Videantur  inter  alia,  quae  de  hac  re  disputavit  initio  hujus  saecuh  Emestus  Reinhold :  De  Theocriti  carminibus 
genuinis  et  suppositiciis.    Jenae  1819. 

4)  Hanc  consuetudinem  etiam  posteris  temporibus  in  usu  fuisse,  docet  Hor.  Sat.  I,  5,  51,  quocum  cf.  Plat.  Legg.  I, 
pag.  637  B.,  Bode,  Gesch.  der  hellen.  Dichtk.  3,  pag.  96. 

5)  Of.  Theoc.  Epigr.  XVII:    'Are  <p<am  /Jot^ioi;  ^fwyt/o  o  xuv  xiamadiav 

evQuv  'EnCxafftio^, 


/ 


addidit,  vitam  moresque  plebis  depingeret  et  mox  jocis  delectaret,  mox  gravioribus  verbis  ac  sententiis 
uteretur.  Hos  igitur  mimos  Tlieocritum  non  solum  imitatum  esse,  sed  ipsa  quoque  mimorum  quorundam 
arguraenta  inde  transsumpsisse,  ipse  Schol.  ad  Theocr.  id.  XV  his  testatur  verbis:  naQiTtkaae  6e  xo 
7toiri(ianov  (sc.  id.  XV)  ix.  tcov  naQu  S(6(pQovi,  Oaiiiveav  ta  "l6&aca.  Eo  quoque  referenda  sunt  verba 
haec  carmini  secundo,  quod  inscribitur  0aQ(iay.evrQta,  praemissa:  Tijv  dh  is>eGzvU6a  6  Bz6-KQixoq  anHQoyiak(og 
ix  TcJv  Zco(pQovog  (Asrrjvsyxe  (lificov.  Hac  ipsa  autem  imitatione,  quanta  Theocriti  virtus  atque  ingenuitas 
fuisse  videatur,  perspici  potest.  Nam  cum  Sophron  sermonem  hominum  vilioris  conditionis  cotidianum 
totus  sequeretur  et  orationem  sohitam  usurparet,  Theocritus  lios  rudes,  ut  ita  dicam,  mimos  ita  ad  id, 
quod  assequi  vohiit,  accomodavit,  ut  et  dialectum  ipsam  excoleret  poliretque  et  versum  hexametrum 
adhiberet.  Td  quanta  cum  arte  factum  sit,  optime  id.  XV  cognoscitur,  quod  carmeu  cum  ob  veritutem, 
qua  mulierum  indoles  moresque  describuntur,  tum  ol)  rerum  vai-ietatem  et  qua  Ptolemaei  regis  et  Arsinoes 
reginae  laudes  admiscentur  elegantiam  ad  unum  omnes  viri  docti  ita  laudibus  cumularunt,  ut  his  phira 
addere  supervacaneum  sit.  Huic  carminum  classi  praeterea  subjicienda  sunt  idyllium  U  et  idyllium  XIV, 
quorum  iUud  Vergilius  expressit  ecl.  VHI  inde  a  versu  sexagesimo  quarto,  hoc  ad  Sophronis  miniorum 
exemphim  composuisse  Theocritus  videtur.  Declarant  id  omissis  aliis  non  sohun  personae  quae  inducuntur, 
sed  etiam  earum  mores  ac  vitae  ratio,  inprimis  autem  creberrimus  proverbiorum  usus,  quae  Sophron 
ubique  mimis  suis  immiscuisse  dicitur^). 

Haec  hactenus  de  mimicis.  Paullo  copiosius  de  carmiiiibus  bucolicis  dicendum  est.  Totam  autem 
rem  optime  sic  institui  arbitror,  ut  primum  quid  potissimum  discriminis  intersit  inter  carmina  l)ucolica 
et  mimica  paucis  ostendamus,  tum  ea  quae  nobis  de  origine  eorum  tradita  sunt,  quam  brevissime 
absolvamus,  denique  quomodo  a  Theocrito  tractata  sint,  accuratius  agamus.  Adnumeranda  autem  iis 
sunt  id.  I  —  id.  XI,  excepto  id.  TI,  quod  jam  mimicis  attribuimus. 

Discrimen  omne  inter  carmina  bucolica  et  mimica  hoc  videtur  esse,  ut  carminibus  mimicis  hominum 
inferiore  loco  natorum  mores  dramatica  ut  ita  dicam  imitatione  exprimantur,  bucolicis  pa.storum  vita  ac 
fortunae  describantur  et  in  eo  potissimum  poeta  versetur,  ut  quid  agant  et  quibus  inter  se  carminibus 
certent,  velut  ante  oculos  nobis  collocet.  Totum  igitur  discrimen  in  personarum  commutatione  cernitur. 
Quam  ob  rem  cura  tot  habeant  similitudines,  opinionem  illam  carmina  bucolica,  ut  novum  quoddam 
poeseos  genus,  inventa  esse  a  Theocrito  credentium,  a  recto  aberrare  puto.  Immo  vero  hoc  dicendum 
est,  ejusmodi  cantica  jam  Theocriti  aetate  in  populi,  inprimis  autem  in  pastorum  ore  viguisse,  Theocritum 
vero  haec  ipsa  carmina  inculto  quodam  modo  composita  ad  certas  leges  poeticas  revocasse,  praesertim 
cum  ex  iis,  quae  de  poetis  illis  Siculis  ac  Tarentinis  memoriae  tradita  sunt,  Epicharmum  dico,  Sophronem, 
Rhinthonem  cpXvaxoYQacpov,  quamquam  carmina  ipsa  interierunt,  tamen  hoc  certissime  apparere  videatur, 
multum  jam  ab  iis  collatum  fuisse  ad  excolendam  poesin  bucolicam.  Quid  igitur  mirum,  illis  temporibus 
etiam  apud  alias  gentes,  ut  in  insula  Co,  hanc  poesin  floruisse?  Hinc  initia  quoque  carminis  bucolici 
quae  fuerint,  veteres  ipsi  diversissime  narrant^). 

Multi  originem  ejus  Lacedaemone  quaerunt.  Nam  Persarum  bello  Graecis  omnibus  summo  metu 
perculsis,  cum  festum  Dianae  Caryatidis  instaret  et  virgines,  quibus  sacra  de  more  facienda  erant,  urbe 
egredi  non  auderent,  pastores  ad  templum  accedentes  sacra  fecisse  deamque  suis  carmiiiibus  celebrasse 
memorantur,  quae  carmina  cimi  valde  placuissent,  inde  ab  illo  tempore  servata  sunt.  Alii  primum  id 
apud  Tyndaritanos  in  Sicilia  in  consuetudinem  venisse  tradunt.  Orestes  enim  surreptum  ex  Scytharum 
terra  Dianae  simulacrmn  cum  oraculo  septem  rivis  ex  uno  fonte  effluentibus  lavare  juberetur,  Regium 
profectus  iv  rolg  diaxcoQoig  qui  dicebantur  Ttora^ioig  scelus  abluit.     Tum  Tyndarim  se  contulit  ibique 


i 


II 


6)    Cf.  Demetrius  de  elocut.  §.  157:  axtdop  mianq  ix  xdv  SQnnuxmv  ftviov  t«?  mtooifilH^  ixXdltu  tativ 
')  Cf.  Donat.  Vita  Verg.  c.  XXI. 


rustici  deam   canticis  suis  coluerunt,   ex  quo  tempore  hic  usus  ortus  est.     Tertia  postremo  hujusce  rei 
tabuta  haec  est.     Syracusis  discordia  magna  olim  inter  cives  exorta  nmltisque  jam  interfectis,  cum  tandeini' 
reliqui  pacem  confirmassent,   Dianam,   cujus  benefieio  restituta  esse  amicitia  videbatur,  donis  prosecutl 
laet,  rusticis  carmmibus  pastores  canebant,   quae  resjn  dies  magis   pernotescens  usu  paullatim  recepta- 
iiiansit.     Haec  fere  do  origine  carminis  bucolici  memorantur.     Tres  autem  hae   fabula^  in  eo  omiies 
eonvemunt,   ut  ab   hominibus  rusticis  aut  pastoribus  carmina  illa  cantata  et  in  Dianae  honorem,  cuius 
festum  semel  m  singulis  annis  agebatur,  celebrata  fuisse  consentiant.     Utrum  vero  ex  Sicilia  an  Laceda^mone 
originem  duxermt,  veterum  quae  commemorantur  testimonia  in  contrarias  partes  discedunt.     Monet  igitur 
res  ipsa   ut  etiara  apud  alias  gentes  hanc  poesin  floruisse  arbitremur.     Quod  autem  in  tali  re  fere  fieri 
solet   ut  ununi  potissunum  homines  summis  laudibus  eflerant,  quod  primus  majore  quadam  arte  usus  sit, 
id  etiam  in   hac  re  evenisse  videas.     Notissimae  sunt  fabulae  illae  Siculorum,   quae  partim  Daphnidi, 
partim  Diomo  cuidam  hanc  gloriam  impertiunt.     Cf.  Athen.  XIV,  pag.  010  A:  i^v  Sk  x«l  rolg  riyovaivo.g 
mv   §oonn(.ar(ov    o    §ovxoXuy6g  y.aXovuevog.     ^io^^og    bl    ^^v    6  ^ovHoXog  ^Wtoirr?,  6  :tQcorog  evQc^^v  ro 
ELdog'  (ivrjuovevu  8e  avrov   EniiaQ(^og  iv  'AUvovi  xa\  iv  ' 06v66el  vavay^,  et  quod  Diodorus  Sic.  TV    «4 
de  Daphmdo  aftert:    cpvon    6\   dta^p^Qa.    ^Q^g    ^^^aevav    xexoQnyn(.ivov  i^evQelv  rd  |3ovxoAtKo.  noln(.a  xai 
(lelog,  0  (lexQt  rov  vvv  jfara  r^v  Ziy.eUav  dia(iivov  rvyiavei  iv  dnodoxy^). 

Jam  quomodo  haec  carmina  instituta  fuerint,  hoc  potissimiira  inde  coUigas,  quod  Theocriti 
scholiastes  quidam  de  hac  re  conmiemorat,  cujus  totam  narratiunculam,  ut  exscribere  longum  ac  super- 
vacaneum  videtur,  ita  omnino  silentio  non  praetermittam.  Pastores  enim  festis  quibusdara  diebus  in 
agi-os  descendebant  urbesque  ingressi  in  oranium  conspectu  carminibus  suis  inter  se  certabant  ^)  Q„i 
certaraine  suporior  discessit,  in  urbe  raansit ;  reliqui  autera  per  vicos  mendicabant,  versus  hos  cantantes 'O) : 

^f^ai  rav  dya&av  rvxav, 
di^ai  rav  vyieiav, 
av  (peQonev  naQa  rag  d^eov, 
av  ixaXeooaro  rnvu, 
quibus  yersibus  cantandi  hunc  moreni  gregibus  salutem  ferre  significatur.     Ex  omnibus  igitur  iis,    quae 
adhuc  attuhmus,   carmina  bucolica  artissirae  cum  deorum   cultu  ac  religionibus  cohaerere  et  iifl 
quissmns  temporibus  per  Siciliam  vulgata  fuisse,  plane  cognoscitur.     Quae  cura   ita   sint,    etiara   u_ 
ad  Theocrit,  terapora  raulta  ex  his   canticis   perraanasse    existiraandura  est,    cmi    pra^serti,n    in  duobi!. 
t^nbusye  ejus  idylhis  raanifesta  quae  ad  illa  referenda  sunt  vestigia  reperiantur.     Sufficit  hoc  loco  tlireni 
illms  in  Daphn,dis  raorten,  »•)  mentionem  fecisse,  quod  carmen  totura  ad  vetusta  illa  caaitica  adurabratum 
esse  omnes  viri  doctissimi  consentiimt '-). 

In  his  autem  carminibus  ex  populi  vita  ac  consuetudine,  ut  ita  dicam,  veluti  depromptis  ma^na 
certe  inerat  vis  poetica,  qua  nescio  an  maxirae  Theocritus  ad  has  iraitationes  irapulsus  esse  videatur 
Nara  oppressa  ad  Chaeroneara  Graecorum  libertate  in  dies  raagis  a  vita  poesis  recesserat,  Alexandriae 
autera  inprirais  raulti  tura  exstiterant  ut  surama  insignes  doctrina  ac  scientia,  ita  paene  sine  omni 
mgenio  ac  laude  poetica,  quorura  carraina,  cum  doctiinae  potissimum  speciem  sectarcitur,  si  cum  reli- 
.  « 

.   9«a    J^?'  ^'tv!"'^'  cM>raeterea  Parth.  Erot.  29;  Aehan.  Var.  Hist.  10.18;  Welcker,    Jahns  Jahrb.  Tur  PhU.  1829 
p.  284;  Hauler,  de  Theoc.  vita  et  carai.  Friburgi  Bri.sg.  1855,  pag.  43. 

9)  Cf.  A(l.  Th.  H.  Fritzsche,    de  poetis  Graecoram  bucolicis.    Gissae  1844,   p.  1.3;    J.  Hauler,    de  Theoc.  vita  et 
carm.  p.  4o. 

10)  Cf.  Schol.  Theoc.  ed.  Dubncr  p.  1. 
1»)  Cf.  id.  I,  04  sqq. 

.   9A    f    ''^^'t'^"*"'  -^:  ^:^'-  ^''''''^''-   ^"^"  Wurdigung,  Erklarang  und  Kritik  dcr  Idyllen  Theocrits,  Oldenburg  1850 
p.  2b  et  Finkeustemms :  Arethusa  p.  8.  .>  »  u.g  loof, 
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quorum  Graeoiae  poetarum  contuleris,  quaiiti  aestimanda  sint,  perfacile  cognoscas.  Magna  igitur  Theocrito 
[aus  tribuenda  est,  quod  ad  pristinam  simplicitatem  rediens  id  ipsum  genus  poeseos  tractandum  sibi 
legit,  quod  tum  c^rte  aptissimum  fiiisse,  aequalium  studia  et  imitationes  docent.  Prlmus  igitur 
ITheocritus  carmen  bucolicum  artificiosius  quodammodo  tractavit  idemque  ita  perpolivit,  ut  nemo  unquam 
eum  non  modo  non  superasse,  sed  ne  adaequasse  quidem  videatur.  Hoc  quibus  potissimiun  auxiliis  asse- 
cutus  sit,  paucis  ostendatur. 

De  Theocriti  carminibus  bucolicis  quid  judicandmn  sit,  si  recte  discernere  velimus,  id  maxime 
cavendum  videtur,  ne  quid  poeta  his  cai'minibus  exprimere  vohierit,  falso  accipiamus.  Namque  non  eo 
composita  sunt  consilio,  quo  legi  hac  aetate  expetique  Gessneriana  cupidissime  solebant,  ut  intuenda 
pastorum  conditione  beatae  simplicitatis  jacturam  consolemur,  sed  id  unum  poeta  propositum  sibi  habet, 
'ut  lectoribus  in  ipsam  actionem  deductis  pastoritiae  vitae  accuratam  imitationem  exhibeat  et  ita  depingat, 
ut  dum  legimt  rebus  ipsis  interesse  ipsosque  pastores  in  montibiis  cum  gregibus  ambulantes  cernere, 
^cantibusve  suis  inter  se  certantes  quasi  exaudire  sibi  videantur.  Itaque  adumbranda  hujus  vitae  simpli- 
3itate  tantum  abest,  ut  lectorum  mores  corrigere,  ut  potius  animos  eonim  oblectare  velit  ^^).  His  de 
;ausis  a  recto  aberrasse  puto  viros  doctissimos  ArethUsae  auctorem  Finkensteinium  (pag.  39)  et  Rosen- 
kranzium  (Die  Poesie  und  ihre  Geschichte,  Koenigsberg  1835,  pag.  207),  qui  ethicas  poetam  rationes 
secutum  esse  arbitrantur.  Hac  igitur  re,  ut  veritatem  et  quasi  quandam  carminibus  suis  alacritatem 
addidit,  ita  simimam  suavitatem  insertis  cantibus  pastorum  assecutus  est.  Kespondent  enim  iis  quae 
agimtur  tanta  cum  simplicitate,  ut  nihil  aptius,  nihil  locis  aut  actionibus  magis  consentaneum  a  canto- 
ribus  afferri  potuisse  credideris. 

Accessimus  jam  ad  metiimi  in  his  carminibus  a  Theocrito  adhibitum.  Excepto  autem  id.  Vni 
inde  a  versu  33  ubique  versus  hexameter  usurpatus  est,  qui  versus  non  sohmi  usu  maxime  receptus,  sed 
etiam  cum  canticis  illis  Siculonmi  vetustis  artissime  conjunctus  fuit  **).  Id  plane  ex  versibus  illis,  quos 
supra  (pag.  5)  attuli,  perspicias,  quonmi  quidem  versus  EI  et  IV  in  unum  versum  contracti  totam  fere 
versus  hexametri  formam  imitantur.  Hinc  quoque  ortus  videtur  esse  caesurae  post  quartum  dactylum  usus, 
quae  caesura  tam  saepe  apud  Theocritum  occurrit,  ut  bucolica  a  granmiaticis  appellata  sit.  Haec  caesura  totum 
11  duas  partes  ita  distribuit,  ut  secimda  pars  brevior  partem  antecedentem  quasi  resonare  videatur. 
fissime  propterea  post  hanc  caesuram  a  Theocrito  primum  versus  vocabuhim  repetitur,  vehiti  id.  I,  64 : 
iQXeTS  ^ovxohyidg,  Molaai  (pikai,  cigxBz  aoidagj  et  ibid.  V.  127:  A^jysTE  jSovxoAtJtaj,  Moiaai  cpiXai,  XriytT 
aoiSag,  quocum  conferas  Vergilii  imitationes  ecl.  VIII,  61:  Desine  Maenalios,  jam  desine,  tibia  versus, 
ibid.  V.  68:  Ducite  ab  ur])e  domum,  mea  carmina,  ducite  Daphnim,  ecl.  X,  11:  Nam  neque  Parnasi 
vobis  juga,  nam  neque  Pindi  ulla  moram  fecere  etc.  Ex  Theocrito  praeterea  cf.  id.  I,  66—67:  na  noyi 
ttQ*i^G& ,  oxa  Jacpvig  haiiETO,  na  nona  Nvfiqjai;  ^  xaTa  IltjVEKo  xaka  TSfinEa,  »;  xara  Ilivdco;  et  id.  IX, 
7 — 8:  A8v  j*lv  a  (loaxog  yaQvsTai,  a8v  8e  ^a  ^cSg,  aSv  8h  jja  avgiy^,  yco^ovxokoc,   aSv   8s  Mjyatv. 

Hiatus  hoc  loco  propterea  facile  admitti  potest,  quod  non  solum  interpunctio,  sed  etiam 
ipsa  caesura  moram  quandum  recitanti  interponit.  Videantur  primi  idyllii  v.  67,  quem  modo  lau- 
davimus,  et  idyllii  secundi  v.  154:  T«tJra  jLtot  a  hiva  fiv^riaaTo'  saxi  8*akri&rig.  Nec  Homenim  hoc  loco 
hiatum  omnino  recusasse,  docet  inter«alia  exempla  Od.  XVII,  301:  Syj  tote  y  cog  horiaEv  'O^vaaia 
iyyvg  iovTa.  Aliud  quoddam  hujus  caesurae  proprium  in  eo  cernitur,  ut  aut  post  secundi  versus  ante- 
cedentis  initium  repetatur  vehiti  id.  I,  1 — 2: 

A8v  «  To  t/^tdv^iafia  xot  a  niTvg,  ainoks,  Trjva 
a  TtOTt  TUig  nayalai  ^Ekia^Exai,    a8v  8e  Y,a\  tv  XTi., 
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»3)  tf.  Pritzsche,  Theocrits  Idyllen,  Leipzig  1857.    Einleitung  S.  10. 
1*)  Cf.  Fritzsche,  de  poet.  Graec.  bucol.  p.  19  sq. 
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qilOCUm  conferas  ibld.  v.  80-81:  ^Vdov  rol  ^o,;r«t,  rol  ^ot^ive^,  co^oAot  ^v^oV  navTEg  kvrjQ^TEVv  xl 
na^oi  xaxov  rjv^  o  UQirinog  xrA.,  quod  Vergilius  imitatus  est  ecl.  II,  14-15:  nonne  fuit  satius  '-• 
nonne   Menalcan?   et   ecl.  X,   19  sqq.   (venit  -  venit),    aut  ut  secundus  versus  eodem  quod  prioris 

caesuram  sequebatur  vocabulo  incipiatur,  quod  id.  I,  100-101  reperitur: KvnQi  SaQEla,  KvnQ^ 

vE^EaaaTa  xrA.  Similiter  Bion  1,  7-8:  Xetrat  y^akog  "A8covig  iv  ^Qsa.  ^rjQhv  i8ovTi,  AEvr.ov  ^rjQov 
o8qvxi  xTk.  et  Vergilius  ecl.  VIII,  7—9: 

en  erit  unquam 

ille  dies,  mihi  dum  liceat,  tua  dicere  fata? 
En  erit,  ut  liceat? 
Quartus  pes  caesura  bucolicae  antecedens  saepissime  dactylum  liabet,  nec  taiiTen  spondeum  anxie 
hoc  loco  a  Theocrito  vitatum    esse   crediderim.    Aliter  quidem  judicarunt  Valckenarius  et  D.  Heinsius, 
vm  et  sagacissimi  et  de  Theocriti  carminibus  optime  meriti,    qui   id.  I,    6   omnibus   invitis   codicibus 
xQEag  pro  KQijg  reposuenuit,  tum  ut  versus  esset  instar  vicinorum  bucolicus,   tum   ut  hoc  quoque  loco 
^m  raore  poeta  scripsisse  videretur.    Hanc  sententiam  secuti  sunt  Brunck,  Dahl,  Schaefer,  Jacobs,  Ahrens 
A^u;,  pnmus  recte  ut  videtur  Kiesslingius  restituit;  idem  etiam  id.  I,  130:  ig^^Ai^av  .Ixouat  ^8n,  quod 
optimi  hbri  mss.  praebent,  pro  "Ai8og  retinuit  i^). 

Ex  canticis  vetustis  Siculorum  etiam  versus  illi  qui  vocantur  intercalai-es  seu  naQEfi^E^krifiivo, 

cteprompti  sunt,   de  quonim  versuum   iteratione   egregie  disputat  Eichstadtius  V.  Exc.  in  Quaestionimi 

plnlologicarum  specimine  c.  4,  praeterea  Ad.  Th.  Hem.  Fritzsche,  de  poet.  buc.  pag.  20  et  Ahrens,  de 

ephymniis  bucolicis  in  Bionis  Epitaph.  Adonidis,  ed.  H.  Lud.  Ahrens,  Lipsiae  1854,  pag.  29.     Intercalares 

autem  dicuntur,   quod  certis  quibusdam  locis  idem  semper  versus  repetitur,   cujus  rei  apud  Theocritimi 

bma  omnino   exempla  exstant,   id.  I:    "Aqxete  ^ovxoAtxa?,  Motaat  cpika^,  aQXET   doc8dg  et  id.  H:    "fvy^, 

€kxe  Tv  T^vov  ifiov  noTi  8a(ia  tov  av8Qa.     Plura  videantur   apud  Bionem  I,   6,  15  sqq.,    Moschum  HI 

8,  18  sqq.,  Vergilium  ecl.  VIU,  42,  46,  79,  84  sqq.,   Catullum  LXII,  5,  10  sqq.,  LXI,  4-5,  39-4o! 

Ovid.  Heroid.  IX,   146,    152,   158,  163  sqq.,   Ovid.  Amor.  I,   6,   24,  32  sqq.,  quonmi  imitationes  hoc 

loco  exscribere  longum  est.     Cognoscimus  autem  intercalari  hoc  versu  cai-mina  in  parvas  strophas  distribui 

quas  ubique  pai-es  sibi   esse  exspectamus.     Nec  tamen  lioc  semper  a  poeta  factum   est.    Namque   ut 

m  idyllio  Theocnti  secundo  certa  ratio,  quam  singulae  sequuntur  strophae,   facillime  perspicitur,  versus 

emm  bl  non  genuinus  est,   ita  in  idyllio   primo  talis  lex  nou  quaerenda  videtur  esse.     Doctissimi  viri 

jam  summo  studio  in  hac  re  versati  sunt,    sed  omnes  eorum  conatus,   ut   certimi   ordinem   versuumque 

pai-em  numerum  restituant,    relicta  codicum  iide  ita  inter  se  dissentiunt,    ut   magis   iUi   viii,    quid  ipsi 

acumme  ingenii  valerent  quam  quid  verum  esset.  demonstrasse  videantur.    Nec  ilhid  sane  neglegendum 

est,   hcentiam  hanc  ex  ipsa  threni  vehementissima   commotione   fortassis   emanasse   ipsumque   poetam 

certiun  ordinem  sequi  omnino  non  vohiisse. 

NonnuUa  carmina  ita  sunt  composita,  ut  aut  tenii  versus  (id.  III),  aut  bini  versus  hexametri 
(id.  V,  VIII,  X),  aut  bina  disticha  elegiaca  (id.  VIII  inde  a  versu  33  usque  ad  versimi  61)  singulas 
str<Jphas  amplectantur.  Ha^c  distributio  inde  potissimum  oriens,  ut  ad  proportionem  quandam  cai-mina 
referantur,  manifestissime  docet,  quanta  cum  fide  vetusta  illa  cantica  poeta  secutus  esse  videatur. 
Siciliae  pastores  cai-minibus  amoebaeis  inter  se  certare  solitos  esse,  jam  supra  brevi  commemoravimus. 
In  iis  carminibus  haec  est  praecipua  lex,  ut  praecedentibus  insequentia  respondeant,  quique  secundo  loco 
cantat  majore  elegantia  verborumque  ornatu  adversarium  superaie  studeat.  Simul  non  solum  cogitatiouum 
sed  etiam  verborum  concinnitas  quaedam  eluceat,   et  utrique  cantajitiiun  tantundem  versus  attribuantur 


«)  Cf.  id.  VIII,  13. 
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necesse  est,  quod  quauta  cum  arte  Theocritus  adhibuerit,  maxime  ex  id.  VIII  liide  a  versu  tricesimo 
tertio  cognoscitur. 

Haec   fere   sunt,    quae  de  carminibus  bucolicis  et  mimicis  in  universum  admonenda  habeam. 
Kestat  ut  paucis   de  dialecto  dorica  disseram,   qualem  in  his  idylliis  Theocritum  usui-passe  arbitremur. 
Occiurit  enim  non  eadem  semper  dialecti  doricae  forma,  sed  duplex  ejus  genus  accuratissime  discernendum 
est;  altenun  in  iis  quae  adhuc  tetigi  carminibus,  altemm  in  nonnullis  epicis  et  uno  lyrico  (id.  XVIII) 
exstat.     Quod  qui  prae  aliis  cognoverint,  duo  laudandi  sunt  viri  doctissimi,  Fridericus  Jacobs  et  Ernestus 
Fridericus  Poppo,  quorum  hic  in  Prolegg.  ad  Thucyd.  Tom.  I,  pag.  253,  ille  in  Praefatione  ad  Antho- 
logiam  Palatinam,   pag.  43  gravissime  de  hac  re  disputanmt.     Est  autem   in   carminibus  bucolicis   et 
mimicis,  cum  \iilgarinm  hominum  sermones  vitamque  Tlieocritus  nobis  exhiberet,  dialectus  dorica  durior 
et  asperior,  quam  Siculam  vel  Syracusanam  dixeris,  talis  certe  quae  non  multum  aberat  a  Siculorum  usu 
et  consuetudine.    Attamen  in  hac  re  multum  ditfert  a  Sophrone,   qui  ubivis  ipsam  plebis  vnlgaiem  dia- 
lectum  sequebatur.     Theocritus  autem  non  ubique  in  iisdem  idylliis  constanti  utitur  dialecti  forma,   sed 
prout  soni  in  proximis  verbis  gratia  et  suavitas  moneret  aut  orationis  etiam  genus  suaderet,    formas 
minus  severas  et  vulgares  omnino  non  dubitavit  usurpare.     Quod  cum  permnltis  exemplis  a  nobis  tirmari 
possit,    haec  attulisse  sat  esse  opinamur.     In  id.  II,    114  legitur  e^pQaoa,    forma  communis,    in  versu 
proximo  1^^«!«,  fonna  dorica,  utraque  forma  metri  ratione  satis  defensa.     Simili,   sed  non  pari  licentia 
Pindanis,   qui   Pyth.  X,    94  hvi^e,    Pyth.  XI,   30   h^nviGs  habet,   similera   licentiam  dico,   quod  loci  ex 
diversis  carminibus   petiti  sunt.     In   id.  VIII  tres  ejusdem   verbi  formae  nobis  ol)viam  fiunt,    A©  sive 
Xrjtii   (v.  6),    Oika  (v.  7)    et  i&iko)  (v.  20).     In  id.  I,   36  est  yeXaaa,    v.  95  yEkaoiGa',    in   id.  VII,  78 
svgia  kagva^y  at  versu  81  xidQov  ig  adslav.     In  id.  II,  78  recentiores  omnes  praetcr  uniun  Meineke  ^g 
dedenmt  ex  conject.  Toupii  ob   versus  92  et  124,  in  quibus  yjg  scriptum   exstat.     Kecte  vero  egisse 
putandus  Meineke,  nam  ^v  ipse  poeta  videtur  posuisse  ob  sequens  vocabulmn  |  {^av&oriQa).     Hoc  igitur 
teneas  velim,   multis  locis  poetam  forma  dorica  utiiun  aptior  esset  an  forma  commuuis  mollior.   accura- 
tissime  perpendisse.      Legebatur  vulgo  id.  XV,  2:   oqt}  8l(pQov,  Evvoa,  avr«,    quod  nuper  ab  Alirensio 
e  conjectura  in  avxsi,   formam  dooQiKaxarfjv,  commutatum  est.    Fritzschius  autem  fonnam  atticam  avTij 
optimis  libris  satis  munitam  recte  denuo  restituit.     Quamquam  enim  carmen  quintum  decinnnn  totum 
est  (Hfitjuxov  et  formae  doricae  libronun   consensu   praeferendae  sunt.   tamen  nostro  loco  formam  avtr] 
consulto  a  poeta  usurpatam  esse  crediderim.     Praxinoa  enim  servam  sellam  apportare  jubens  urbaniun 
sermonem  imitatiu*  ob  eamque  causam  elegantiore  forma  attica  avrrj  utitur.     Sunt  praeterea  loci,  quibus, 
si  optimos  libros  manuscriptos  sequimur,  aut  soni  suavitatis  causa  veluti  id.  VIII,  46  6(xrjvsa,  id.  XV,  149 
ayantjTi,   id.  VII,  69  (isfivrj^iivog,   aut  ut  maerorem  quendam  exprimeret,  dorico  a  lonura  »;  clarum  et 
acutum  Theocritus  praetulisse  videatur,   cf   id.  11,   55,   ubi   forma  jonica  suavissima   Mal  eQtog  avirjQi 
optimis  libris  defensa  eam  vim  habet,  ut  puellae  lamentationes  (luasi  auribus  nostris  exaudianms.     Hinc 
etiam  ibid.   v.  38  rivids,  aiyij  restituendura  est  et  v.  64  piovvr},  ubi  Ahrensius  ex  conj.  Valckenai'iana 
fiovva  legendum  putat.      His  exemplis,   quibus  perfacili  negotio  plura  addere  possum,   quamquam  mani- 
festissime  majore  quam  recentiores  aliquot  critici  concesserint.  in  adhibendis  doricae  et  communis  dialecti 
formis  Theocritum  usum  esse  licentia  declarant,   tamen  lex  illa  non  toUitur,  libris  optimis  addicentibus 
doricas  formas  in  textum  revocandas  esse. 

Venim  haec  hactenus.  Dicendum  jam  de  reliquis  carminum  ITieocriteorum  generibus,  de  quibus 
quam  brevissime  absolvam.  Ac  primum  pauca  de  epicis  monere  liceat,  quae  maximam  partem  juvenili 
studio  a  Theocrito  composita  esse  pro  certo  habendum  videtur.  Comprehenduntur  autem  hac  classe 
omnino  septem  cannina:  id.  XIII,  XVI,  XVH,  XXII,  XXIV,  XXV,  XXVI,  quae  quamquam  in  epicis 
argumentis  versantur,  tamen  multis  locis  proxime  accedunt  ad  carmina  bucolica.  Ipsa  si  accuratius 
discriminare  velis,  duo  facile  genera  constituas^.quorura  piimum  nullam  praebet  explicandi  difficultatem, 
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dico  cannina  XIII,  XXII,  XXIV,  XXV,  XXVI,  ad  veteres  illos  hymnos  ac  fabulas  expressa,  altenim 
duo  cannina  encomia  in  Hieronem  et  Ptoleraaeum  Philadelphum  continet  (id.  XVI,  XVII),  in  qiiibus, 
ut  recte  quid  poeta  exprimere  voluerit  intellegamus,  id  praesertim  cavendum  est,  ne  vel  tenuissima 
vestigia  parum  diligenter  persequamur.  Verura  totura  hoc,  quod  non  nisi  excussis  singulis  carminibus 
explicari  potest,  ut  ad  consilia  nostra  nihil  pertinens  nunc  quidera  raissmn  facio,  cum  id  potius  mihi 
tractandum  susceperim,  ut  de  epicis  his  carrainibus  quid  omnino  judicandum  esset  paucis  demonstrarem. 
Ac  dialectum  quidera  verbo  tetigisse  sufficit.  Exceptis  enim  id.  XIH,  quod  eandera  doricae  dialecti 
formani  quam  carraina  bucolica  habet,  et  id.  XXIV  et  XXVI,  quae  dialectum  doricam  tenent  ad  ionicam 
nonnihil  temperatara,  in  reliquis  oranibus  epica  dialectus  est,  sed  non  usquequaque  Homerica,  sed  in 
eam  forraara  comrautata,  in  quara  praeeuntibus  aliis  epicis  Alexandrinomra  aetas  convertit,  quod  qui 
accuratius  pernoscere  velint,  ei  legant  egregiam  illam  Naeckii  disputationem  ad  Choerili  fi-agmenta 
pag.  69  sqq.  Hinc  quoque  factum  est,  ut  carmina  haec  epica  Alexandrinomra  vitia  nonnulla  vel 
soloecisraos  traxerint.  Eo  inprimis  referenda  est  in  pronominura  possessivomra  usu  raira  Theocriti  licentia. 
Sunt  autera  haec  pronoraina  acpiTSQog,  acpmTSQog,  acpcpv,  iog,  quoruin  acpiTiQog  triplici  significatione 
adhibetur  ita  quidem,  ut  pro  ifiog  aut  pro  vfihsoog  aut  pro  i6g  promiscue  ponatur.  Primi  usus 
exemplura  exstat  id.  XXV,  163,  ubi  prouti  verba  nuuc  leguntur:  ti  asv  nsQ  (eraend.  Ahrens.),  aq^rcioriaiv 
iv\  cpQsal  ^akkonai  aQxt  vocabulum  afpixsQog  pro  iiiog  dictum  est,  quocum  conferas  Apoll.  Rhod. 
Argom  IV,  1353:  .cttjTipt  8s  a<psTiQri  (isvosiy.ia  xlaai  a(ioi^^v  av  syM(isv.  Alterius  significationis  exemplum 
ex  id.  XXII,  67  petara:  nv^  dLaxsiva^isvog  acpsxiQrjg  (irj  cpslSso  xiivijg,  ubi  pro  v(iixsQog  positum  est,  cujus 
usus  antiquissimura  exemplmn  praebet  Hesiod.  Opera  et  dies  2:  Movaai,  dsvxs,  JL'  iwimxs,  acpixsQov 
TtaxiQ  v(kvslovaai,  aliud  ApoU.  Rhod.  Argon.  IV,  1327:  Eix  av  'AucpixQixrj  aQ(ia  77ooH5awvo?  kva]h 
S^  Qa  xoxs  acpsxiQT^  ano  (irjxiQL  xlvsx  «VotjSrir.  Cf.  Wolf,  Prolegg.  pag.  248  et  Buttmaim,  Lexil.  Tom.  I, 
pag.  52.  Perraultis  denique  locis  pro  s6g,  pron.  poss.  tertiae  persouae  siugularis  nmneri,  usm-patui*, 
cujus  rei  unum  exemplum  etiara  carmina  bucolica  (id.  XII,  4:  osaov  oCg  acpsxiQijg  kaatcoTiQr}  uQvog) 
habent,  plura  reperiuntur  id.  XVH,  41:  mdi  ks  naial  daQarjaag  acpsxiQoiaiv  imxQinoi  oUov  anavxa  Kxk. 
et  id.  XXII,  209:  Msaariviog"Uag  (likks  xaaiyv^xoio  ^aksiv  acpsxsQolo  cpovrja  =  fratris  sui  interfectorem. 
Videantur  praeterea  Apoll.  Khod.  Arg.  I,  167 :  nalSa  5'fov  acpExiQoiat  Kaaiyvyxoiaiv  onaaasv,  Hesiod.  Scut. 
Herc.  90:  og  nQokmcov  acpixsQov  xs  86(iov  acpsxiQOvg  xs  xoKijag  ^isxo,  Pind.  Olymp.  IX,  78:  i|  ov  Sirwyvrjxog 
ovklco  viv  iv  "Aqsi  nttQayoQslxo  (irinoxs  acpsxiQag  axsQ^s  xa^ioiJa&ai  8a(iaai(iPQ6xov  aix(iac,  Pyth.  IV,  83: 
raxtt  8'sv&vg  twv  acpsxiQag  saxaQri  yva^nag,  Isthni.  V,  33:  acpsxiQag  8'ov  cpsiaaxo  xsQo'tv  ^aQV(p&6yyoio  vsvQag 
'HQaxkirig,  ibid.  VII,  57:  olg  8(0(ia  ^SQCScpovag  (lavvcov  'Axtksvg,  ovQog  AiaKi8av,  Atytvav  acptTtQav  xs 
Qttav  nQocpatvsv,  Aesch.  Pers.  900:  xaX  xag  svKXsavovg  xaxa  Kkr]QOv'la6vtov  nokvavSQOvg^Ekkavcov  iKQarvvs 
GcpsxiQatg  cpQsalv,  Agara.  760:  x6  Svaas^sg  yaQ  'sQyov  (i?xa  (ih  nkdovct  xUrsi,  acpniQa  8'siy.6xct  yivva. 

Siraili  modo  ipse  Thucydides  lib.  HI,  95,  2;  VH,  15;  VU,  4,  3  et  Polyb.  V,  2,  4:  KQtdivxcov. 
8s  xovxatv  'ij^QOt^s  xdg  xs  xdv  'Aiatcov  vriag  Ka\  xag  acpsxioag  sig  x6  ylixcitov.  UnO  loco  (id.  XX\,  55) 
etiam  acpcotxsQog,  pron.  poss.  secundae  personae  nimieri  dualis,  pro  s6g  a  Theocrito  positum  est:  o\8s  yuQ 

Avysirjg atpcotxiQcp  avv  nat8i  =  suo  cum  filio,  quod  imitatus  est  ApoII.  Rhod.  Argon.  H,  544 :_ 

mg  8'  oxs  xtg  .  .  .  acpioCTSQovg  8'  sv6rias  86(iovg  Kxk.  Eadem  quae  apud  acpcotxsQog  insolentia  etiam  in 
usu  pronominis  possessivi  acptpv  cernitm',  quod  semel  a  Theocrito  pro  v(uv  usurpatum  est  id.  XXH,  166: 
acpav  8'  akkov  (sc.  ya^iov)  intcpQa'^c^(is-9a  nivxsc.  Saepius  s6g  pro  aog  occurrit,  de  qua  re  copiosius 
disputamnt  Wolf,  Prolegg.  ad.  Hom.  pag.  248  sq.,  Fischer  ad  Weller,  Gram.  H,  237  sq.,  Matthiae, 
Gr.  §.  489.     Quae  hujus  rei  apud  Theocritum  exstant  exempla,   omnia  ad  cannina  epica  pertinent  •«), 


16)    Cf.    id.  XVII,  50:    nkXn    tnv  ..  h  vuhv  i€HX^S-riy.nz,    ^«?  S"  nnfSnanao  ruinq,    id.  XXII,  173:   "Jdftq    it>r   ««* 
oftaifios  fo;,  xQUTfQo;;  JlokvSfvxrj^,  ;ffT§«?  iQuiijoovaiv,  id.  XXIV,  36:  nvam,  fttjSi  Tt68faaiv  hU  tmo  atitSalu  ^tlrfi. 
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nisi  foi-te  id.  X,  2  viilgarem  lectionem  ovxs  tov  oyfiov  ayav  oV^ov  8vvu  in  ouV  Uv  xiL  commutare 
praefera>!,  quod  libronim  complurium  fide  satis  comprobatum  Hennannus  Fritzsche  in  textum  nuper  recepit. 

Effluxisse  hanc  licentiam  ex  ipso  Homero  facile  intelleges,  si  coUatis  Od.  I,  402;  IV,  192; 
II.  XIX,  174;  X,  398  multa  ejusmodi  jam  ab  Aristarcho  mutata  et  correcta  esse  reputaveris.  Cf.  Butt- 
mann,  Lex.  I,  pag.  90;  Thiersch  §.  204,  205;  Kost,  Dialect  44,  pag.  412;  Kiihner  I,  §.  332. 

Alia  denique  Alexandrinorum  sermonis  imitatio  in  eo  cerniuur,  ut  nom.  dual.  part.  locum  pluralis 
obtineat,  cf.  id.  XXII,  213:  airoi  rs  xQazioyvs  xiL  et  id.  XXV,  137:  8slv6i'  d'  i^^ivxoiuxo  <povov 
XtvaGovTt  7tQoau7t(p,  quod  et  ipsum  ex  Homeri  imitatione  depromptum  esse  loci  docent:  H.  I,  567; 
V,  487.  Adde  Fr.  Jacobs  in  Not.  Crit.  ad  Antli.  Palat.  Tom.  I,  pag.  344,  Matth.  Gr.  §.  300  Not., 
Kniger  I  et  II,  §.  63,  3. 

Venim  cmn  hac  quam  instituimus  quaestione  alia  arte  conjuncta  est,  quae  quamquam  vim 
magnam  ha})et  ad  artem  criticam  exercendam,  tamen  ne  fines  suos  disputatio  haec  transgrediatur,  breviter 
tantum  attingi  potest.  Spectat  ea  hiatus,  quorum  cum  in  bucolicis  et  lyricis,  tum  in  liis  epicis  carminibus 
magna  copia  occunit.  In  illis  hiatus  rariores  ita  plerumque  a  poeta  admittuntur,  ut  propter  digammatis 
vim  auribus  minus  molestum  sit,  in  his  sunt  frequentiores  atque  insolentiores,  saepe  Homerica  tantum 
imitatione  cxcusandi.     Illius  igitur  generis  exempla  non  ottendimur  legentes,  veluti  ev  slTtovxa  (id.  XVI,  13), 

*v   Jlqiai   (id.  XVI,   25),   q>ika   Mg  (id.  XVII,    18),   aw   X6oixt   (id.  XXIV,   9),   laiqz,   avai,   (id.  XVII,' 135; 

XXV,  150).    de  qua  re  videatur  Hoffmann,    Quaestt.  ep.  pag.  89;   duriora  inter  alia  haec  reperiuntur: 

uLka  dulaCiB  (SC.  -^  Uqyai),  ^a^vv   d'   eigidQans   OdaiVy   uiBzog   wg  fiiya  Ldxfxa-   aq)"   a>  x6xs  pt^jadfg  soxav 
(id.  Xni,  23—24),  sird  &sa,  cv  yag  oia9a'  iyw   6'  iriQfov  vnotpriDig  (id.  XXII,  116)17)^  '^o-aw  hi\  nai,8i 
(id.   Xni,   49),    Im  ^v^QOv  'AxiQOvxog  (id.   XVI,   31),    Qclag  y  'Aiikivg  (id.  XVI,   74),  iDa]iax'a  AXyvnxog 
(id.  XVII,    79),    vno  ^a^ia  'Ekiy.avi   (id.  XXV,   209),    quibus  praeterea  comparentur  id.  XVI,   84;    id 
XVII,  38,  104,  114;  id.  XXH,  26,  39;  id.  XXIV,  27,  90,  116,   141;  id.  XXV,  36,  71,  267 '8). 

Sed  de  hac  re  verbosior  esse  nolo,  quoniam  ut  facile  permulta  exempla  afferre  possum,  ita 
accm-atissiraa  disputatione  opus  esse  credo,  ut  res  in  omnes  partes  absolvatur.  Multa  praeterea  docent, 
Theocritus  quanta  cum  fide  in  his  epicis  carminibus  Homerum  imitatus  sit.  Nam  in  carminibus  bucolicis 
cttm  rarissime  breves  syllabae  metri  causa  producantur  (id.  I,  115;  id.  III,  12),  in  his  epicis  summa 
licentia  inest  eademque  quae  apud  Homerum  invenitur.     Omnia  autem  enumerare  cum  longum  videatur, 

eligO  haec,  id.  XXII,  19:  «t>u  d"  uKok^yovx  avetioi,  ki,naQa  6t  yaki]va  xxL,  id.  XXIV,  42:  daidaksov 
d'  UQfiaas  fisxa  U^og,  o  oi  VTiSQdsv  y.zL,  id.  XXV,  10:  ai  <5*  Uqov  Osioio  uaQu  §6ov  'Akcpsiolo  y.xL, 
id.  XXV,  12;  xoiQ\g  8s  aijxoi,  ibid.  73:  rovg  (aIv  oys  kasGau,  ibid.  138:  a&ivu  a,  ibid.  246:  Tiavxodsv 
sUtiUiviog  vrrJ  kay6vag  rs  xcrl  i'ivv,  quibuscmu  conferas  quae  ex  Homero  congessenmt  Hoffmann,  Quaestt. 
Hom.  I,  pag.  132,  Hermann,  Orph.  pag.  706. 

Jam  omissis  ipsis  dictionibus,  quae  permultae  ex  Homeri  carminibus  desumptae  sunt  veluti 
id.  XVI,  6,  84;  id.  XXH,  42,  118;  id.  XXV,  2,  37,  228,  duas  alias  res  commemorare  mihi  liceat,  quae 
quamquam  semel  fere  obviam  fiunt,  tamen  qualem  Homeri  aemulationem  poeta  exercuerit,  manifestissime 
docent.  Unum  exemplum  exstat  id.  XXV,  76  sq.,  ubi  haec  legimtur;  x^uqcov  iv  (pQtalv  ya^v,  S&ovvsksv  - 
ttvkiv  SQtvxo  uvcov  y  ov  TiaQiovxog'  snog  d'  oys  xoiov  ssmsv.  In  his  versibus  pronomine  oys  subjectum 
antecedens  repetitur,  quamvis  tali  iteratione  opus  omnino  non  sit.  Eandem  explicationem  habet  id. 
XVII,    126.    In   hoc  usu  Homerum  praeivisse  constat,    cf.  Ilias  II,  664;   «i>a  ds   v/Jag  Ixt^^s,  nokvv 


")   Cf.  Hom.  II.  V,  898:  Spitzner,  de  versu  Gr.  her.  pag.  143. 

»8)  Cf.  Hom.  Od.  II,  17:  ««'  «•'"^'w  V^d«o,]»,  ibid.  259:  i^<,'oi/  \)6v,uio<i,  Od.  IIT,  .300:  Alyvnto,  ^Ti.kaoot,: 
Ilias  11.  111:  ,^frj  id!,at  ^aQfCiu  IV,  5.31:  r.y  oyf,  Y,  1.^3:  ri^/^a.  r,y;.„y,'To/  o  J^  xr/.,  XI,  616:  ,ii).u»  fTi/nfiO^  haigo», 
XrV',   120:  r«  ovx  «♦■  ui  yuai,  XIV,  3.50:  rw  hi  kt^ua&,;r,  XV,   142:   &g6ro,  In,  XVII,  106:  x,,««4,//  vauUtj. 
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a'  '6ys  Xa^v  iysiQac  itrA.  Adde  II.  I,  65;  Od.  I,  4;  ni,  227.  Etiam  vocabulum  ifi6g  id.  XXH,  69: 
ov  yvvig  at^og  xs7iknas&'  o  7tv^xr)g  =  od  yvvvtg  t^c  ^»),  quod  primus  pro  loiv  Hauptius  restituit,  putandum 
est  poetam  ex  Homeri  imitatione  deprompsisse^O). 

■  Tertium  quod  carminum  Theocriteonim  genus  constituimus,  cannina  lyrica  comprehendit,  idyUia 
XII,  XVIII,  XXVm,  XXIX,  quorum  id.  XII  et  XVIII  versibus  hexametris  scripta  sunt,  id.  XXVIU 
et  XXIX  nmneros  Alcaeicos  servant.  In  id.  XII  regnat  dialectus  ionica,  id.  XVHI  'Ekivrig  iyttMifnog, 
quoniam  a  virginibus  Lacedaemouiis  cantatur,  dialectum  doricam  moUiorem  habet,  de  qua  videautm- 
quae  jam  supra  disputavimus.  Id.  XXVHI,  suavissimum  carmen  in  commendationem  coli  ebunieae,  quani 
poeta  Miletum  profecturus  Theugenidi  Niciae  amici  conjugi  donum  destinavit,  scriptum,  et  id.  XXIX. 
quod  insci-ibitur  TtaiStr.a,  cum  omni  genere  ad  Alcaei  Sapphusque  exempla  composita  sint,  dialectum 
aeolicam  habent  nec  tamen  eani.  quae  in  Alcaei  veterumque  lyriconmi  reliquiis  deprehenditui-.  Nam 
dorica  dialectus  tanquam  fundamentum  subest,  ut  eam  a  poeta  prudenter  tantum  temperatam  lyricoque 
argumento  et  metro  accomodatam  esse  vere  contenderis. 

De  epigrammatis,  quorum  multa  pro  suppositiciis  habenda  sunt,  nil  posse  imiverse  admonen, 
ipsa  varietas  argumentorum  docet.  quorum  explanatio  non  modo  molestissima  est,  sed  etiam  ad  id  quod 
nobis  proposuimus  nihil  pertinet.  Est  autem  in  iis  maximam  partem  dorica  dialectus  mollior,  excepto 
eo  quod  in  Epichannum  scriptum  est  (ep.  XVll),  in  quo  consulto  severioris  Dorismi  formae  sen'atae  sunt. 
Absolvi  tandem  de  carminuni  Theocriteoruni  generibus  attingens  tantum.  quae  m  summa  rerum 
abundantia  maxime  mentione  digna  videbantur.  Jam  de  loco  quodam  difficiliore  idyllii  XVIII  ])reviter 
dicendum  est.  Sunt  enim  multa  adhuc  in  hoc  carmine,  de  quibus  diversissime  a  vins  doctissmiis  judi- 
catur.  Inter  omnia  autem,  quae  in  dubitationem  vocantur,  suuunis  versus  26  et  27  interpretum  studiis 
agitatos  esse  video.     Versus  hi  in  codd.  sic  leguntur: 

'A(og  avxikkoiaa  nakov  diicpavs  TtQoacoTtov 
noxvia  vv^  ars  ksvnov  saQ  xf*M«''0?  avivrog' 
Haec  verba  vitium  traxisse,  nemo  est  quin  sponte  intellegat.     Genuinam  autem  poetao  mainun 
restituere  propterea  hoc  loco  difficillimum  est.    quod  omnes  libri  in  scribendis  his  duobus  versiljus  ita^ 
consentiunt,  ut  inde  medicina  exspectari  non  possit.    Itaque  mutatione  opus  est.  quamquam  hoc  omnwfT 
teneas  velim,   judicimn  de  restituenda  vera  lectione  in  paucis  scriptoribus  axleo  esse  mcertum  quam  m 
TTieocrito     Certa  via  autem  ac  ratione  si  progredi  velimus,  totius  loci  sententia  paucis  expromenda  est. 
Cantant  enim  duodecim  nobilissimae  Lacedaemoniorum  civitatis  puellae  ante  Menelai  et  Helenae  thalamurn 
carnien  nuptiale,    in  quo  postquam  pauca  de  impatientia  sponsi  luserunt,  beatum  eum  praedicant,    quod 
iam  conjugio  iUo  ipsi  Jovi  affinitate  junctus  sit,   tmn  ad  laudes  Helenae  celebrandas  traiiseunt.     Com- 
paratur  autem  Helena  cum  reliquis  puellis  Spai-tanorum,  quanun  nuUam,  si  illi  compai-entu.-,  vitio  carere 
poeta  ait  {xav  ovd^av  ug  af.a>f.og,  insl  {  'Ekiva  naQcaco^).     Quanta  autem   sit  reginac  pulchntudo  ut 
explicetur,    comparationes  aliquot  sequmitur,   ex  quibus  quae   v.  26  et  27  leguntur,    ad  iaciem  ma^ 
spectare  crediderim,  contra  quae  v.  29  et  30  continentur  comparationes,  ad  gracilem  proceramque  corpons 
staturam   laudandam   pertinent,    nam   sicuti  magna   cupressus  arvum   aut  hortum  ornans  emmet    aut 
Thessalus  equus  ornans  curnun,  sic  etiam  Helena  Lacedaemoni  decus  emmet  (msiQa  (isyaka  ux  avsSQafis 
.6auog   ^QovQa  v  --  >^vnaQtaaog  v  «C,-«"  ®^--«^"^  --^'    «^^  ^^''^'    ^"^«  autem  comp.u^ationes 
versibus  26  et'27  contineri  arbitror,  ea  potissJmum  ratione  ductus,  quod  etiam  versus  29  et  30  complures 
compai-ationes    exhibent.     Quod  si  pro  recto  statuas,    Helena  comparatur   cmn  aurora  et  vere  ob  ons 
venustatem,   ciun  cupresso  ob  corporis  gracilitatem,   cmn  equo  Thessalo  ob  currendi  celeritatem.     Sensus 


W)  Cf.  Schol.  Odyss.  I,  10.    Haupt,  Rhein.  Miis.  1845,  IV,  pag.  277. 
20)  Cf.  Odyss.  I,  10:  rwf  a^i6&(f  yt  xtA. 


2* 


; 


12 

igitiir  versuum  26  et  27  hic  videtur  esse:  Quemadmodum  aurora  oriens  os  pulchrum  effert,  quemad- 
modum  ver  iiitidum  splendet  hieme  sohita,  sic  etiam  Helena  elucebat  inter  nos.  Id  igitur  spectantes, 
corruptelam  ut  detegerent  multa  viri  doctissimi  conati  sunt,  quorum  emendationes  qui  pernoscere  velint, 
evolvant  Theocnti  editiones  a  Kiesslingio  et  ab  Joh.  Aug.  Jacobsio  curatas,  et  quae  praeterea  de  his 
versibus  congessit  Joh.  Gottl.  Zetzsche:  Quaestt.  Theocrit.  particula  tertia,  qua  .igitur  de  id.  XVni,  26  sqq. 
Aitenb.  18ol.  i\on  est  hnjus  loci,  omnia  ea  conamina  accuratius  perquirere,  ex  multis  pauca  afferam. 
.  Umnmm  autem,  quotquot  iji  iucem  adhuc  prodierunt.  Eldickii  medela  magnopere  probatur  proponentis  haec: 
Aio?  avTBkkoiaact  xakov  «V  k'<patvs  nQSocoTtov  n6rvta  vvi^\  axz  Uvr.hv  nrk.  =  quemadmodum  alma  aurora 
oriens  pulchram  ficiem  ostendit  nocti,  quemadmodum  ver  nitidum  hieme  soluta,  sic  etc.  Nec  Koehleri 
emendationem  displicuisse  video: 

noxvia  vu|,   ofTf,  livKov  eaQ  x^^f^^vog  avivxog, 
^  Aag  avTikkoiaa  xakov  zoi  icpaivs  TtQOGianov  xrA. 

.  .^  Han"  emendationem  Bnmcki.w  ..tanquam  elegantissimam  et  procnl  dubio  verissimam"  in  text.mi 
adm.s.t  Eandem  proban.nt  Harlesius,  Siebd>ati,.s,  .1.  H.  et  H.  Vossii.  Omissis  a.,tem  aliis,  quae  in 
hac  lectione  offen.=.,oms  aliquid  liabere  videantur,  rectissime  Eichstadtius  .nonuit  iu  Quaestt  philoL  spec 
pag  1.^,  causam  nullam  apparere.  (|ua.e  „p.,ellae  in  con.paratione  si,npliciter  in  omnes  partes  instituta 
coutest.m  ad  noctem  sese  conve.te,-int  eamq..e  jm-  apost.opl.en  quand.-ui,  appellarint".  Kectius  igit..r 
Toup.us,  q.u  loc,m,  sic  co,Tige.,dum  esse  cens.,it:  lUrvu,  vi-^^'  £„,  Uv.iv  iu^  ^„^a,Vos  civhrog,'A^s 
»««»0.0«  ^akov  d«V„.v£  nQ6am^ov,  «dt  xiA.  .\liam  viam  ing.essus  est  Hein.ichi..s,  qi.i  aucto,itate 
ductus   cod.  \at.cani   sublato   vocab..lo  'A^,   pa.ticula.i.    «j   substituit.     Legendu.i,   igitur  jubet-    „'s 

~  «wifUo.M  xaiov  dUcpuivi  ngio^^ov  nivi«  Nii,  Szt  Xwmv  xti.  Hauc  rationem  c„m  multi  alii  tiun 
l)ahl..,s  secutus  est,  qui  lectionen.  Hei..richia.,am  iisden,  verbis  in  te.xt,m.  recepit.  In  his  verbis  Nox 
pro  L.ma  acc.p.enda  est;  versus  igitur  sic  a  viris  illis  doctissimis  e.xplica.,t,.r:  Quemadmodum  alma  L.ma 
onens  os  p,dch.-.im  effei-t,  et  queu.adn.od.m,  ver  nitid.,m  hieme  soluta,  sic  etc.  Pulcl.er.-imum  sane  nec 
,mligu.,m  Theocnto,   si  noctem  pro  Luna  a  G.-aecis  usuipatam  esse  exen.plis  de,nonstra.i  posset.    At 

.,  doc..,t  L,chstadt„,s  ,n  Quaestt.  phil.  spec.  cap.  2.  fals.,m  esse  Ni^rc  a  Graecis  pro  2W,Vr,  dici.     Itaque 

TT  T  u  !"u'*'"f  """'""  """  '•««"'^'"«'™  "•'«''••'t'"''  Kldickii  ..ut..m  secutus  .mi..s  litterae  imm.,- 
tet.o..e  h.chstadt,us  locum  ita  en.endavit:  'A^,  ivrlUo^a  xcidv  Sr'  ?^„,ve  u.io.nor,  ^irvC  iV<,|,  fc  «.; 
b,c  vocamlum  ava|  ad  A»g  ivraXo.aa  ,eferend.un  dictuin  est  p.o  Hvuooa,  de  quo  loq..endi  usu  videndus 
M,tscheTl,ch  ,„  .\ot.  ad  Ho,n.  Hym.  in  Cere.-em  v.  58,  q„i  i'v«|  in  iis  esse  verbis  oste..dit,  quae  veteres 
rltf  ,H-  r""  ^™"',  '"^''""'.•^"f  ^'«Savit  hoc  Ilgenius  ad  Ho.n.  Hym.  pag.  517  sqq.,  affi.mat  c„m 
E,chstadt.o  Henna.,nus,  de  metns  P.nd.  pag.  30a  Sed  hoc  ,.t„t  est,  negari  non  potest,  au.oram  inso- 
euter  reg,„a.n  a  poeta  appella,i.  Quod  Keisigius  c,m,  nuper  intellegeret,  i..  Com.nent.  crit.  ad  Soph 
Oed.  Col   pag.  388  E,chstadti,.n,   verba  co.n.pta  ,ecte  q.,idem  e.ne.idasse,  sed  falso  explicasse  opinatns 

f.;.„,  .        '"  T^  T''\  ^•'""^'•'""'«"'  "^^^^  ^^-^  verba  igitur  .irvi  iW|  vocativi,  non  appositionis 
locmQ  tenere.    Sed  et,am  hanc  explicandi  .-ationem  falsam  esse  j..dico. 

Inter  recentiores,  q„i  in  conigendo  hoc  loco  ,nagnam  opera.n  navarnnt,  prae  aliis  nominandi 
s„,.t  Her,nann,..s  et  Ahrensius,  quorum  iUe  vers..s  sic  emendat:  ^irvi  Sr'  ivriUowa  xaJov  W»,„v. 
^Soffa,TOv  Aag  ,;  «i£  i£„xov  HrL,  hic  tali  modo  locmn  i-efi,ige.id„n,  esse  putat:  'A<ie  ivrlXliotaa  xaUv 
duj,avs  nQoaa,^ov,  „irvta  vvKrl  ailiva,  &p  ^jE.^aivos  «vjv.os"  „'d>  xri.  Hermamii  e,ne„dationem,  quae 
.  rel.q„as  o.nnes  probabilitate  sua  lo.,ge  s..pe.at,  libenter  i..  text,m.  admitterem,  nisi  ve.bum  «.a„„Lv 
t  .„  versn  pnore  aum.„m  offenderet;  au.o.a  enim  non  per  noctem  co„spic„a  est,  ut  Helena  inter  aequales 
Ahre..s..  a„tem  co.,jectura  a..dacior  est  q.iam  q..ae  recipienda  videat.,,-.  Ipse  igitur  has  virormn  docto,-mn 
emendationes  c„m  ,termn  iten.mque  pe.t.acta,em,  in  nullo  omnium  conamin.im  rect«  acquiesci  posse 
persuasmii  mih.  habm.    In  pi-iore  versu  verbmn  S,a,palvHv  fe,Ti  non  posse,  piimus  recte  Eldickius  vidit 
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in  hoc  tamen  a  viri  summi  sententia  discedo,  „t  scribe„dum  potius  esse  ce,.seam  Sr'  la,av,  nr„  "• 
«y«v.,  quod  aonstum  postulat  et  res  ipsa  et  quae  sequitur  comparafio  «Z^  '7  ^^  ■^',  "" 
Koa^og  igovga,  ubi  SvUQa^ev  optimis  liblis  Mss  satis  ZtZiU^  n  "'"«■?,'"'"'*«  "'  ««^y-H 
ut  iV  IV«v£  in  SUwatv,  co,T„mr,Lt, ,.    ,         ,  .  defenditur.    Quomodo  autem  accidere  potuerit, 

hoc  loco  prlctl  es  e    Z^Z  Tr  """'"'''l  '"J"'  *•"•-     ^''*™'""   V^^   ^o«ab„li  .aXil 

«usaprod.,cit;ct-itz,.erdeTeLrL':rSr;'^?'"^       "'„«  ^'  -">*   metri 
ubivis  correptam  habet   cf  III    18  1      r     '^t  ,",    '  ""*""  'y"*'""  P'"'""*"'  «P"''  Th«>crit«m 

exstat.  L5t.n;m  TT  "T-fT"'-  """*•  ''•"  '"  """"""^  '^'-  «^-  "'-'<'  <'«P--t"^ 
incom,pta  nob  s  tr  d  a  ^eT  .nn,';)' „;"  T'  '"'  '""'''"  ^''"'"-  ^'«•"^  "'"""^  ^™»"  «^ 
jam   snpra   demo.Sm,  rdn      !n        !         '   "'T  '''"'  '"  '^''"'^'"^'  ''"''^^  ^  '=«™'t„r.    Ac 

Poeta.n  igit.,r  haee  elZe.e    ;i,.le^  1  ''T   P'"'""-'*"'""^"   '="»>   vere   ineunte  comparari. 

Helena  elucebat  i,  te,  nos  H„  '  '  f  Q-^n-^toodnm  ver  nitidum  os  pulchnm.  effert,  sic  etiam 
proxima  dect  .,  f  M  "^1^^^" '^  ^'''r^^^  f  a  Theocrito  conjunctam  esse  verba 
IW.OS.  _  -Ars  igitur  0,  uLn™    ,nn  h       r^    T""'  "'""'*"  ^  """^  «vnSs^aaog  ^j  «V^.  S^aaaUg 

udican,„t  Omn  a^tem  eo ,,1  1 ,1"'  .  **"''  "'""  ''"'""  ''^'  ™  "««^tissimi  dive,^issime 
non  pof/,st    si  adiectivun,  7    ^'""''""""'  «'  Me,neck,um  nenio  inteUexit.    Ferri  autem  omnino 

a-edendum   it,   Me   fiet,   nott?    if    f  .  T",""'   ™""^  ■'""   ""''^'  "«P^^''^'"''   '«^^  <=«« 

reciperet...-.  Q„a  u„.  Ua  s  t  ;..m\v''7  T'"'"-"'  ""'"'^'''"^  '""^'  ''''"  ^'^  »  ««««« 
e.xqLendum  est,  q."od  1  s  .'  't... .  eo^L„f ''  7  /"  *'',*""'  '"'''"''''  ''"i "'  ^'"''  ''"^''''"^ 
vocab„l„m  Pronomel,  pos    ,  v'lS   s  sS,    aX^^^^  loe    sententia  indi/nmn  videatur.     Hoe^ 

Hoc  ,„odo  apertnm  etiam  l  mo.,odo  Sa  '  ev.--,  '  .  T  r  ^'^''  "^^'^  *"•«"  «^P«~- 
„t  resaicirent,  vv^  a  g,an.matids  n  onte,    ^     „  1 ,  ^    """'^-     ^'""^  ""'^"^  ''»«  »«"'''  "'t^ 

denique  metri  ca^sa  1"-^^'«^^.  'us'"^^^^^^^  "-  ~ 

o.v  rxe.0,  ...v„  ...v„  praebet.    Sing..Ia  igifi  si  00111^1.^^^.011^:^:^^:';:^^^ 

Aatg  avTekkoiaa  y.aXov  Sr    k'(pave  ngoatonov 

notva  iov  ij  kevxov  eag  x^i(i(ovog  avivzog. 


Augustus  Wietfeldt. 
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